»SZTUKA” ZYCIA

Jasmina Reza piszgc Sztuke
zapewne nie spodziewala sie, iz
w tak krétkim czasie osiggnie
ona prawdziwie europejski su-
keces. Od paryskiej prapremiery
minglo zaledwoe cztery lata,m
8 utwér pojawil sie juz na des-
kach teatréw w Berlinie, Lon-
dynie, Krakowie, Gdansku,
a nawet w Buenos Aires. Kto
przeczytal tekst dramatu zgodzi
si¢ ze stwierdzeniem, iz Sztuka
jest przyslowiowym s»,Samogra-
jem”. Oryginalny sposéb rozwi-
nigcia tematu, finezyjny humor,
wspélczesne skontrastowane pos-
taci nalezy uznaé za niewgtpliwe
atuty. Ponadto komedia ta da-
je pewne ,,pole manewru” twoér-
com teatralnym. Zatem inny
jest klucz interpretacyjny do
spektaklu  Krystiana  Lupy
w Krakowie, a jeszcze inny do
paryskiego przedstawienia Pa-
trice’a Kerbrata.

Pawel MiSkiewicz wystawia-
jac Sztuke na wroclawskicj Sce-
nie Kameralnej wprowadza widza
w $wiat meiczyzn: eksponuje zlo-
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zono$¢ ich wzajemnych relacji,
ambiwalentnych zachowan i od-
czué, dokonuje analizy meskiej
przyjaini. Jasmina Reza ograni-
czyla czas akcji zaledwie do
kilku dni — ktére dla tr6jki boha-
teréw: Marca, Serge’a i Ivana,
okazujy si¢ przelomowymi w ich
zyciu. Wszyscy trzej Znajq si¢ od
pigtnastu lat i oto nadchodzi
szczegblny moment, w ktérym
mogy przyjrze¢ si¢ sobie i temu,
co ich lgczy. Bezpoérednim bodz-
cem do sporu i wymiany argu-
mentéw staje sie kontrower-
syjny obraz Antriosa zakupiony
przez Serge’a (bagatela, za 200
tys. frankéw); a bynajmniej, nie
chodzi tutaj o oceny sztuki
wspélczesnej. Mezczyini, wypo-
wiadajgc si¢ na temat drogiego
pl6tna, czesto méwig bardziej
0 sobie, dokonujg poérednio au-
tocharakterystyki. Co do same-
go obrazu, ma on wymiary
1,60x1,20 m i jest w zasadzie
bialy (?), cho¢ Serge dostrzega
W nim monochromatyczne wib-
racje, ktére najlepiej kontem-
plowaé okolo poludnia. Obraz
fascynuje go (tak przynajmniej
twierdzi). Dla Marca to bialy
obraz w biale paski, w rezultacie
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— biale géwno. Traktuje wige
zakup Serge’a jako beznadziej-
nie glupie posunigcia. Ivan nie
ma zdecydowanego zdania, czy
raczej nie chce go mieé. Os-
cyluje pomiedzy dwiema gloszo-
nymi przez przyjaciél opiniami.
Mamy do czynienia wiec z typo-
wym ukladem tréjki ludzi,
w ktérym kto§ zawsze zostanie
wypchnigty poza nawias.
Pawel Miskiewicz reZyseru-
jac Sztuke odwolal sig do zasady
prostoty; przyczynila si¢ ona do
powstania harmonijnej faktury
spektaklu, ktérego idealnym
tlem muzycznym staly si¢ frazy
skomponowane przez Erica Sa-
tie (Gymnopédies), refleksyjne
i kameralne, towarzyszace zwlasz-
cza kwestiom wypowiadanym
na stronie. Akcj¢ umieszczono
we wngtrzu, ktére wypelnia nie-
zmiennie kilka réinych nowo-
czesnych mebli; pomyst sceno-
graficzny Andrzeja Witkowskie-
go polega na tym, iz wystarczy
zmieni¢ o$wietlenie, jeden lub
dwa rekwizyty, a akcja Sytuuje
si¢ w mieszkaniu nalezgcym do
kogo$ innego. Pokéj tongcy
w bialym, jasnym $wietle to wlas-
nos¢ Serge’a — estetyczny i wy-
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bielony jak on sam, jak jego
roOwnic bialy Iniany garnitur,
Marc mieszka w pomieszczeniu,
gdzie panuje pélmrok — i sam
jest nieco mroczny, a przy tym
cyniczny. Kiedy przenosimy sig¢
do Ivana, nad stolem zawisa
klosz z gazety, tu i 6wdzie poja-
wiajg si¢ kartony. Zawsze wlas-
nie trwa remont badZ przepro-
wadzka. Wnetrze sprawia wra-
Zenie bezladu, podobnie jak jego
wlasciciel, noszgcy wyciagnigty
sweter lub Zle skrojony garnitur.

Poczatkowo w konfrontacji
biorg udzial gléwnie Marc i Ser-
ge — dwie silne osobowosci,
uparcie bronigce swych przeko-
nan. Pierwszy z protagonistow
jest absolutnie bezkompromiso-
wy, pigtnuje wszelki falsz i ceni
prawde. Zachowal swéj dawny
mlodzienczy bunt, moie tylko
z biegiem lat stal si¢ bardziej
sarkastyczny i uparty. Kupno
obrazu Antriosa traktuje jako
przejaw bezmyS$lnoSci oraz sno-
‘bizmu i nie potrafi zrozumicé,
jak ceniony przez niego czlowiek
mogl zdecydowaé si¢ na taki
krok. Serge czuje si¢ dotknigty
reakcja przyjaciela. Nie moze
darowaé kategorycznic wypo-
wiadanych ocen i nietolerancji
dla czyich§ upodoban. Oczywis-
cie obaj pragna teraz potwicr-
dzenia swoich opinii — wigc szu-
kajg sprzymierzenca. Poczatko-
wo Ivan stara si¢ zignorowaé
spér, starajgc si¢ pozostaé
w miarg mozliwosci neutralnym,
w rezultacie staje si¢ obicktem
akeji bezustannego ,,przecigga-
nia na swojg strong” przez przy-
jaciol. Zachowanie Ivana po-
strzega si¢ najpierw jako niezde-
cydowane i ciapowate, ale z cza-
sem wydaje si¢ ono uzasadnione,
trudno bowiem si¢ dziwié, ie
kto$ nie ma najmniejszej ochoty
na udzial w klétni w gruncie
rzeczy absurdalnej. Ivan ceni
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przy tym obu przyjaciél i prag-
nic zachowa¢ ich przyjain.
W scenie finalowej zachowanie
neutralno$ci okazuje si¢ jednak
juz niemozliwe. Musisz wybraé
swoj 0béz, Ivan — stwierdza
Marc. Zatem temu trzeciemu
zupelnie niespodziewanie los
przydziela najwazniejszq funkcje
~— arbitra. Sytuacja ta ma zna-
miona paradoksu, poniewaz
Ivan wydawal si¢ zastugiwaé do-
tychczas na swa rolg blazna
i lekkoducha (sam nawet tak
0 sobie mawial), lubianego przez
wszystkich, ale moie nie trak-
towanego serio. Teraz natomiast
ma rozstrzygnaé spér, wskazaé,
po ktérej stronie lezy prawda.

Widz jest $wiadkiem wyda-
rzen prowokujgcych silne, nie-
rzadko skrajne emocje. Kreacje
wroclawskich aktoréw to przy
tym doskonale skontrastowane
charaktery i kunsztownie zbudo-
wane role. Ivan (Henryk Niebu-
dek), jest czlowiekiem do$é nie-
ziecydowanym, o czym $wiad-
cza wolno wypowiadane kwestie,
czasecm placzliwy ton. Marc
z kolei (Krzysztof Dracz) to
gracz z temperamentem, osobo-
woS¢ pelna ekspresji. Za jego
pizeciwienstwo w istocie mamy
prawo uznaé¢ Serge’a (Milogost
Reczek), ktéry dusi w sobie
emocje, cho¢ ich obecnoéé do-
strzegemy w napigciu "nigéni je-
go twarzy. Trzej przyjaciele
wzhogacajg si¢ o §wiadomosé, iz
przyjain ich zmienila si¢, gdyz
zmienil’ si¢ oni sami. Blisko 40-
-letni, inaczej patrzg na $wiat, na
siecbic samych, cechuje ich spo-
jrzenic ludzi dojrzatych. Ich dys-
kusja przypomina juz wrecz se-
ans psychoanalityczny, podczas
ktérego nazywa si¢ wprost wszyst-
kie fobie i Zale, dochodzi do nie-
latwych, gorzkich zwierzen. Na-
gle okazuje si¢ wigc, ze Marcowi
brakuje poczucia humoru, a Ivan
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jest rozlazlq i bezwolnq hybrydg.
Serge po raz pierwszy krytykuje
dziewczyn¢ Marca (irytuje go
nawet sposéb, w jaki odgania
ona od siebie dym papierosa).

W decydujgcym momencie
kl6étni Ivan oczywiécie nie roz-
strzyga sporu. Zaczyna za to
uzalad si¢ placzliwym tonem nad
swym kiepskim Zzyciem. W tej
jakby przeciaglej skardze malego
chlopca  werbalizuje  istotng
my$l; jedynie dwie osoby, kté-
rych obecno§¢ sprawia mi odro-
bine satysfakcji, zaczynajq sobie
skakaé do oczu. Dla Ivana ta
przyjazin okazuje si¢ najwazniej-
sza w jego Zyciu, tak naprawde
przerazliwie samotnym. Jeéli
przyjrzeé si¢ historii Serge’a, to
rébwniez wypelnia ja przede
wszystkim pustka; pracuje bez
przekonania, a jego Zycie ro-
dzinne przestalo istnie¢ po roz-
wodzie. Prébuje uciekaé w sztu-
ke, ale wydaje si¢ to do§¢ iluzo-
ryczne i zakrawa bardziej na
snobizm. Marc co prawda zwig-
zal si¢ z Paulg, jednak nie wyka-
zuje szczegblnej fascynacji jej
osobg; a zawodowo osiggnal juz
chyba wszystko, jako uznany in-
Zynier aeronautyki.

Kazdy z tej tr6jki dokonuje
podsumowania znacznego etapu
swego zycia. Okazuje si¢ w kon-
cu, iz lgczgca ich przyjain jest
dla nich jedynym constans
— dlatego s3 wobec sicbie tak
bezwzgledni. Wymagaja abso-
lutnej wiernoéci i autentycznosci,
mimo wszystko, mimo Zycio-
wych porazek, gorzkich rozcza-
rowan i nadchodzgcej starosci.
Bo przyjain tei jest sztuka.
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